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7. Двинская — Евгения Самонловна Эттингер-Давидеон; деятельница Киевского 
Союза Борьбы периода I с’езда, после арестов 1898 г. эмигрировала заграницу; 
в период трений между «Искрой» и «Союзом» была в числе «примиренцев». 

8. Зверева, опа же «Зверь» и «Нина Львовна» — Мария Моисеевна Розенберг- 
Эссен; в 1900 г. вместе с А. А. Саниным и Н. Кудриным принимала участие в со¬ 
ставлении известного уральского сборника 1900 г.; в 1902—03 г. г. видная искровская 
работница, в 1904—06 г. г. большевичка. 

9. Несомненно тот Моисей Лурье, о котором упоминается в следующих письмах 
и которого не нужно смешивать с Моис. Влад. Лурье (рабочезпаменцем). 

10. «Революционная Россия» — орган партии С.-Р.; первые 2 №Аі» вышли 
в 1901 г. в России (печатались в Финляндии и в Томске); о № .3 «Рев. Рос.» (япварь 
1902 г.) начала выходить заграницей; всего вышло 77 №№, закрылась после октябрь¬ 
ских событий 1905 г. № 8 (экстренный) от 25 июня 1902 г. целиком посвящен раз¬ 
вернувшемуся в этом году впервые крестьянскому движению на юге России. 


23. П. Б. Аксельрод — Ю. О. Мартову и Л. Г. Дейч 

й VIII [1902 г., Цюрих] 

Дорогие Евгений и Юлий Осипович! 

Спешу переслать полученное сегодня от БІонч] Бріуовича] письмо, которое 
немедленно возвратите мне, тіак] к[ак] я должен ответить на него 1 )- Если не на¬ 
ходите возможным вступить с ним в прямые сношения, то пришлите мне о фи¬ 
лиальные деловые инструкции, которые я мог бы приложить в своем ответе 
ему. Имейте в виду, что я прямо напишу, что не я, а у меня п доме сосредо¬ 
точена эксиодиціия] и то не для России, а только заграницы. 

Теперь о поваре. Хоть он очень милый, симпатичный и, по всей вероятности, 
деловой человок, но право же Вы едва ли что-нибудь проиграли от того, что 
он не поехал к Вам на пару дней. Расписывать подробно, почему и отчего 
по стану теперь, нбо спешу, да постараюсь передать через Плохіапова]. 

О том, чтобы Семіѳн] Семенович] 2 ) об’явил Искру .своим органом, я говорил 
неоднократно с Б. И. [Носковым] и с поваром ещо до получения писем В. Ил. 
I Левина] и Ю. 0. В этом пункте, кажется мне, опн вполне согласны. Смущает 
мепя только, что вчера утром повар как-то выражался так (он очепь молчалив, 
в моем присутствии, по крайней мере), как будто ого тяготят организационные] 
предложения В. Ил. (Ленина), что он де но понимает «политики», он «негра¬ 
мотный», а потому не годится для таких миссий и т. д. Но отсюда только следует, 
что с некоторыми практиками, особенно новичками, заграницей необходимо со¬ 
блюдать педагогическую экономию в беседах и предложениях. Как бы то ни было, 
мы сошлись па следующих] пунктах: 

Повар долает визит тем лицам, которые располагают финансами н которые 
ему доверяют. Подробнее на этот счет передам через ЖІоржа]. Затем, в бли¬ 
жайшем будущем с’едутся главные члены семьи Сем. Сем., и первым делом 
будет заяачеіше или солидаризация] с. Искрой и об’явліение] ее органом. Сле¬ 
дующим актом должна быть организация общего с’езда заграницей «Искряков» 3 ), 
с участием представителей от богатых родственников, от которых нужно полу¬ 
чать средства для этого с’езда: А уже последним актом должен быть общий 


с’сзд — если ему суждено будет состояться. А для чого Вам выходить из 
«Организационного] Комитета»? Оставаясь в нем, Вы имеете возможность тор- 
мазить и предупреждать всякого рода шантане, который но преминут известные 
господа пустить в ход, раз они почувствуют себя свободными от Вашего контроля. 
Ведь Ваша принадлежность к «Комитіету]» но обязывает Вас ©пошить с’ездом — 
наперекор интересам дела. У Лурье) и -Звіеровой] такая каша в\голов[ах], что 
временами теряю надежду на них, т. е. на него. Она производит хорошее впечат¬ 
ление, как будто хочет вдуматься, понять суть; он не очепь спорит, только 
изредка делает краткие замечания — по каждое из них обнаруживает невообра¬ 
зимый хаос в голове. А Еііциі тащится еще — и выходит скандал 4 ). 

Как только Абрам 5 ) выздоровеет, он отправит тсбо, Евгений, вещи. Если кто- 
нибудь из Вас будет мне писать, сообщите о здоровыг В. Ил. ІЛешша] и 
В. Ив. IЗасулич]. Ваш п . А. 

Р 5. Мне кажется, что к «Отвоту (Петербургского] Комитета) Шартии] па 
запрос батіумских] рабіочихі» нелишне было бы сделать редакционное допол- 
нсігае в таком смысле. 

Первый вопрос по только рошоп неправильно, но и поставлен или форму¬ 
лирован не точно. Речь идет и пем но об интеллигенции вообще, а лишь о той 
части, которая пополняет собою ряды социал-демократии. Это, по моему, 
следовало бы оттенить, том более, что «ответ» имеет в виду именно социал- 
домократіичѳскую] интеллигенцию. Затем, я думаю, что положение «происходят 
ли они (руководители, развитью члены) из среды рабочих или ... это безраз¬ 
лично», так безусловно выраженное, по точно и чревато недоразумениями. 
Ближе к истине будет, если скажем, что безразлично, «происходят ли они в с е. 
—из среды рабочих, или жо часть из них вышла из других классов». 

Как Вы решили поступить о статейкой об интернациональном] токстіилыюмі 
конгрессе? Я ужо Вам писал, что опа очень посредстпсішая, но, как заметка 
в ряду других сообщений из ннтѳрнацінопалыюго] рабочего] движения,' могла бы 
сойти. Я подбивал Давіидсоиа] 7 ) написать о Конгрессе германских] Сеітсгк- 
5сН[а]]ісп. Как Вы думаете на счет этой темы?*) 

Мне на днях показали письма Ваши, ІО. О., к Віероі Ваеіпльошю] “), из кото¬ 
рых я увидел, что недоразумения п даже раздражение с обоих сторон накоплялись 
постепенно. Что здешшю Вам писали, я в точности не знаю, вернее, имею на¬ 
столько смутное представление, что не могу его себе даже формулировать. Знаю 
и уверен лишь в одном: недовольство у Віеры] ВІасильовны] и Б. Н. [Носкова] 
проистекало из страстного патриотизма к «Искре» и ое задачам, и никоим образом 
не из сепаратистичеекнх тенденций. 

Нельзя ли мне сообщить ОоЬгодсан’у 10 ) адрес. В[орыі Ивановны Засулич]? 

1. Вл. Дм. Бонч-Бруевич, видный большевик и 1904—1906 г. г. и 1917—1920 г. г. 
В 1902 г. был секретарем группы с.-д. журнала «Жизнь» (см. примечание 2 к 
письму 19). Упомипеыое в тексте письмо Бопч-Бруевича от 4 августа 1902 г. содержит 
указание на хорошую постановку дола транспорта в Россию изданий «Жизни» и прел- 
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ложенне транспортного аппарата «Жизни» для переброски в Россию больших коли¬ 
честв изданий «Искры»; последняя адреса комитетов дать отказалась, согласившись 
лишь предоставить «Жизни» обычную скидку на свои издания в размере 50% (письмо 
Дейча к Аксельроду от 8 августа 1902 г,). 

2. «Семен Семенович» — название «Северного Союза» в конспиративной переписке. 

3. Общего с’езда «искряков», как известно, не было. 

4. Еіівиі'ом (грузом большой скорости) Дейч отправил в пачале июля 1902 г. 
в Цюрих партию N 22 «Искры»; в путн этот груз пробыл больше месяца и вызвал 
много нареканий па экспедицию «Искры». 

5. Абрам — Абр. Григ. Гуревич, зять П. Б..,Аксельрода. 

6. Помещен в К 23 «Искры» от 1 августа 1902 г. без всяких примечаний. 

7. Давидсон — политический эмигрант, с.-д., занимавший примиренческую 
позицию, но тяготевший к «Искре», сотрудничал в ней по иностранному отделу. 

8. Конгресс германских профессиональных союзов; краткая заметка о нем по¬ 
мещена в № 24 «Искры», но неизвестно, был ли ее автором Давидсон или кто-либо 
другой. 

9. Вера Васильевна Гурвнч-Кожевникова (парт, кличка «Наташа»); осенью 1902 г. 
уехала в Россию от покровской оргаппзации для восстановления московского комитета 
партии; арестована в ноябре 1902 г. вместе с С. Л. Вайнштейном, Н. Л. Мещеряковым 
и др., при аресте которых отобраны резолюции московского комитета, в том числе 
писанный рукой С. Л. Вайнштейна черновик напечатанного в «Искре» заявления М. К. 
о признании им «Искры» своим органом. 

10. Добро джапу-Гереа — фамилия, под которой натурализовался в Румынии рус¬ 
ский политический эмигрант Кац, участник движения 70-х г. г., бежавший из ссылки 
в Архангельской губ.; один из основоположников социалистического движения в Ру¬ 
мынии, публицист и критик, сыгравший большую роль в развитии румынской лите¬ 
ратуры. Был близок со многими русскими эмигрантами. Умер в годы войны. 


24. Ю. О. Мартов — П. Б. Аксельроду 

20. VIII [1902 г., Лондон] 

Дорогой Павел Борисович! 

Как Вам писал уже В. И. Шенин], мы высказались за Вашу поездку к 
немцам 1 ). От Бор. Ник. [Носкова] Вы знаете уже, что мы сговорились, чтоб при¬ 
ветствие наше было совместным — от Искры, Сев. Союза и Пет. Комитета; теперь 
мы списываемся с Россией, чтоб получить «мапдат» и от других комитетов (воз¬ 
можно, что получим от Москвы, Харькова, Киева). Будет очень — на мой взгляд — 
важно, чтобы Вы явились представителем ряда местных групп — это будет 
наш шахматніый] ход против тех ходов, которые в последнее время делаются 
и подготовляются против нас. Перечислю эти ходы, которые, впрочем, частью 
Вам известны. 

1. Соц.-рев. затевают газету для масс «Народное Дело» 2 ). 

2. Соц.-рев., по слухам, готовятся вступить в прелюбодейную связь с Струве 
(статья № 9 «Рев. России», невидимому, пробный шар в этом направлении 3 )). 

3. Раб. Дело вступает в такую же связь со «Свободой» 1 ) (тоже по слухам). 

4. Борьба вступает в такую же связь... со всеми (борьбисты в Берлине про¬ 
дают «Освобождение» 5 ). 

5. «Освобождение» печатает записку Витте о. свободе стачек и, как заявляет 
в -X” 4, памерепо ее издать брошюрой для «комитетов» 5 ). Струве, очевидно, не 
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прочь идти «рука об руку» с «практиками», надеясь купить их... дешевизпбй. 
Записка Витте уясе имеется у нас, и мы послали ее немедленно в Женеву, 
чтобы она успела выйти раньше, чем у Струве*). 

С. В блшкайшей книяскѳ «Жизни» 7 ), выходящей на днях, будет помещен 
проект программы, составленный Поссе и братией. Каково? 

Так как в наш цивилизованный век не последнюю роль в борьбе играет такой 
фактор, как воздействие на публику «пушечными салютами», то мы должны не 
брезгать и этим сродством. Начнем с заявления Пет. Ком. о переходе целиком на 
нашу точку зрения, за которым,надо надеяться, последует такое же заявление Сем. 
Сем. Такого жѳ заявления добиваемся мы и от редакции «Юяс. Раб.», который, как 
Вам, вероятно, говорил Б. Н., прислал письмо о желании работать с нами и о полной 
своей эмансипации от влияния известного Вам интригана К. 8 ) — В этом смысле 
будет важно, чтоб Вы выступили и от имени ряда руссГких] организаций. Если 
будете в своем приветствии говорить о ходе русского] движения, то я советовал 
бы говорить как бы от имени партии — ибо не сомневаюсь, что очень скоро мы 
получим на это «законное» право, песмотря на все шахматніые] ходы противников. 
Дела идут в России недурно — транспорт налаживается (обещают ѳясемесячио 
лровознть 10 пудов), просятся на службу новые нелегальные, очень дельные 8 ), 

— Пишу одновременно М. Лурье (передайте ему, пояіалуйста, прилагаемое 
письмо). Я думаю, что его надо стараться не отталкивать, ибо его тянет к нам, 
только по разобрался он, как видно, ни в чем. 

Завтра выйдет № 23. Если удастся найти хорошего наборщика, то начнем 
тепорь выпускать аккуратно через 2 нѳдіели]. 

Жму руку. Привет Вашим и «молодежи». 

Берг. 

Как здоровье? 

Будете в Мюнхене, кланяйтесь Парвусам и — Швабингу 10 ). 


1. Речь идет о поездке в Мюнхен на очередной с'езд германских о.-д. «Искра» 
старалась обставить выступление ее представителя, Аксельрода, на этом с’езде воэ- 
моясно более импозантно, сговорившись с рядом русских комитетов о передаче 
Аксельроду также и их мандатов. В архивах найдено (и опубликовано Лепешинским 
в его воспоминаниях «На повороте», стр. 128) письмо Ленина на эту тему к Москов¬ 
скому комитету партии. 

Поездка Аксельрода па этот с'езд не состоялась, — вместо нее с'езду была послана, 
за подписями Плеханова и Аксельрода, приветственная телеграмма (см. отчет о с'езде, 
«Ееіргідсг Ѵоікзгеііипд», от 16 септ. 1902 г.). 

2. «Народное Дело» — популярный орган партии с.-р.; № 1 датирован августом 
1902 г. об’явление об его издании появилось в № 9 «Революционной России» (июль 
1902 г.); сообщение о выходе № 1 «Народного Дела» помещено в № 10 «Револ. России» 
(август 1902 г.). «Народное Дело» выходило в 1902—05 г. г. в виде непериодических 
сборников; приостановившееся после октября 1905 г., оно вновь возобновилось с 1908 г. 
в Парнасе. 

3. В № 9 «Револ. России» помещена статья: «Новое выступление русских либе¬ 
ралов», приветствовавшая появление № 1 «Освобождения», в надеяеде, что его суще¬ 
ствование поможет русским либералам сговориться о своей программе и тактике, ибо 

*) У Дица печатаем «Эрфіуртскую] программу». 
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63. Ю. О. Мартов — П. Б. Аксельроду 


10 XII 1907 г., (Раііз). 

Дорогой Павел Борисович! 

Вчера я получил письмо от ФІѳдора] Ильича], писанное узко поело арестов 
в Териокіах]. Он пишет, что аресты были среди махаевцев 1 ) и с.-р-ов, но что 
их считают прологом к дальнейшим набегам. Ходят даже слухи, что Выборгіскую] 
губернию об’явят на несколько дпей на военном положении, чтобы ее «почистить». 
Поэтому, наши в большинстве бросились в Гельсингфорс. Как водится, первый 
уехал Ленип. Мартынов тоже собирался уехать, а Дап и Лидия решили еще ждать, 
приняв кое-как[иѳ] меры. Пока, следовательно, молото писать по старому адресу. 

Опасаюсь, что берлинская история будет иметь для нас достаточно скверные 
последствия. Вообралсаю, как возмущены немцы! И в то же время трудно что- 
нибудь придумать, чтобы заставить большевиков расплатиться за подобную 
гнусность! Они, конечно, примут свои меры и, под покровом подполья и конспи¬ 
рация, свалят всю эту историю на пару человек, которые оказкутся вне партии. 
Надо об этом писать нашим как можно больше, чтобы подстрекнуть их энергию. 
Я тоже пишу им. • 

Наши (меньшевики) очень недовольны деятельностью фракции 2 ), жалуются на 
ее робость и нерешительность. Я склопеп относиться к ней более снисходительно, 
ибо, имея перед собой — «зубров», а за собой — большевистский Ц. К. и впереди, 
в перспективе, суд Правительствующего] Сената, поневоле растеряешься. На 
фойе совсем трусливой оппозиции они всо-таки производят впечатление предста¬ 
вителей народных масс. Затем их скромпое и в то же время порядочное поведение 
приносит ту пользу, что мирит «обывателя» с с.-д-ией, которая, в ліще Алексин- 
ск[ого], успела всем надоесть. Это видно далее по отзывам «Речи». 


Собираюсь на днях охать в Бельгию с рефератом. Позже, вероятно, буду в 
Швейцарии 2 ). 

ТроцкГий] у нас читал с успехом. Но его путешествие так его утомило, что 
на первом роферате у нас он к концу упал в обморок на трибуне, вызвав, 
разумеется, панику. Последствий никаких не было, и через четыре дня он читал 
второй реферат. 

— Резолюция конференции об «участии в буржуазной] прессе» сравнительно 
(для большевиков) прилична и пе совсем затыкает рот моныпѳвикам 1 ). 

Вы, конечно, знаете, что все «великие» планы с газетой и журналом рухнули, 
а Рахметов решил основать в Риге «Плехановский Журнал» вроде «Современной] 
Жизни». 

Теперь я напал на следы меныпевисткнх денег, и есть надежда, что у нас все- 
таки будет большой журнал. Поживем — увидим. Пока негде писать и... негде 
извлекать заработок. 

Жму руку. 


Ваш Ю. Ц. 


' 


і 
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РЗ. Пришлось разорвать конверт: только что получил сообщение от Ф. И. 
[Дана], что он тозке «безнал» в Гельсингфорс. Просит писать Я. С. Веипшскому 5 ), 
до востребования: Гельсингфорс (ѵіа ЗіоскЬоІт). Он зке сообщает, что в прошлый 
вторник ехавшие из Териок в Петербург Александр] Николаевич] Шотрссов] и 
Евгений [Маовский-Гутовский] были арестованы; при них ничего «предосудитель¬ 
ного» по пай депо. Жму руку. 


1 . Махаевцы — последователи Махайского, создавшего своеобразное течение в рус¬ 
ском анархизме, характерною чертою которого является крайняя степень отрицатель¬ 
ного отношения к интелигенции, рассматриваемой им исключительно, как паразитарная 
группа. Сам Махайскнй — студент, бывший в 90-х г. г. членом Польской Социали¬ 
стической партии; к анархизму пришел во время ссылки в Верхояпске Якутской 
области; главным его трудом является книга, вышедшая под пазваиием: «Умствен¬ 
ный рабочий» (под псевдонимом А. Вольский). 

Последователи Махайского в 1906—07 г. г. создали в России, главным образом, в 
Петербурге и Екатерішославе, группу «Рабочий Заговор», издавшую под этим за¬ 
главием один сборник статей; в практической деятельности группа стояла за ши¬ 
рокое применение экономического террора, экспроприаций и т. д. 

2. О первых шагах деятельности с.-д. фракции Ш-й Государственной Думы имеется 
следующий отзыв в письме Ф. И. Дана от 21 XI 1907 г. ,(ст. ст.): «... А как псобходим 
(руководящий меньшевистский) журнал и вообще литература, показывает лучше всего 
деятельность фракции. До сих пор это одно горе. А. Н. (Потресов) рассказывал, 
что о ними приходится вести упорную борьбу на почве их боязпи всякого выступле¬ 
ния. Написанную им (Потресовым) декларацию они изменили по своему в сторону 
«умеренности». Вообще, на мой взгляд, и их молчание в вопросе об адресе (которое 
они провели тозке против А. Н.), и их участие в прениях о декларации производит 
крайне тяжелое и жалкое впечатление». 

Необходимо отметить, что эти же два момента деятельности фракции вызвали 
больше всего недовольства и со стороны общепартийного ЦК; — в «Обзоре деятель¬ 
ности ЦК за январь и февраль 1908 г.» по поводу молчания с.-д. в вопросе об адресе 
государю говорится, что ЦК, признавая, что «поведение фракции обгонялось не¬ 
достатком сил и неподготовленностью», все же «счел необходимым указать фракции 
на неправильность ее поведения». Что же касается до декларации, то «ЦК едино¬ 
гласно (курсив «Обзора») высказался, что проект не соответствует задачам 
фракции в Думе, и в то зке время обратился к ней с письмом, где в товарищеской 
форме указывались недостатки декларации. Письмо это в местные организации но 
рассылалось» (см. «Пролетарий», № 28). 

3. О чем читал реферат Мартов — установить не удалось. Рефераты Троцкого были 
иа тему: «Судьбы русской революции (к современному политическому моменту)» и 
«Капитализм и социализм (социально-революционные перспективы)». 

4. Третья общероссийская конференция Р.С.-Д.Р.П., состоявшаяся в начале 
ноября 1907 г. в составе 27 делегатов с решающими голосами (10 большевиков, 

4 меньшевика, 5 бундовцев, 5 поляков н 3 латыша), приняла специальную резолюцию, 
в которой указывается, что для членов партии «недопустимо такое участие в непартий¬ 
ной печати, которое связано о прямой или косвенной борьбой против Р. С.-Д. Р. р. и 
ее руководящих учреждений или против тактических взглядов той илп иной части 
партии», а также «такое участие с.-д. в непартийной печати, при котором темы и 
направление разработки политических вопросов ограничиваются интересами буржуаз¬ 
ной редакции»; вне указанных условий конференция считала, что участие с.-д., 
обязательно за подписями; «допустимо, но должно быть поставлено под контроль 
организаций Р. С.-Д. Р. П. во всех случаях, когда это участие- способно иметь какое 
инбудь практически-политическое значение и влияние на массы» («Р.К.П. в резолюциях 
ее с’ездов и конференций», Гос. Изд., Москва, стр. 89). 

5. Я. С. Венгинскпй — фамилия, под которой тогда жил уже упоминавшийся 
выше Осип Гинзбург (партийная кличка «Варвара»), 

12 


ниями, то это последнее должно быть связано с мыслью об организации нового 
ядра (или о новой организации) писателей и пропагандистов, способного стать 
кристаллизационным пунктом и коллективным знаменосцем для жизпеспособиых 
элементов нашего двизкения, большинство которых будет, вероятно, вербоваться 
из представителей подрастающих поколений революционеров. И вот эта то мысль 
как будто совсем нужда Вашему проекту, который еще год тому назад был бы 
вполне естественным, но который теперь, когда у нас и топи организованной 
коллективности пет, носит характер кустарничества и способен питать меньше¬ 
вистский — литераторский, или интеллигентский — индивидуализм, т. о. органи¬ 
зационный расброд. Обо всем этом можно бы, конечно, при личном свидании по¬ 
говорить. Но Вы, повидимому, н против устройства тесной конференции 
е Жепеве, т. е. против шага для того, чтобы столковаться на счет 
дальнейших шагов. Такое отношение к мыслп о конференции было бы вполне по¬ 
следовательно, если считать несвоевременными теперь какие-нибудь планомерные 
попытки организационного и пропагандистского характера для сплочения налич¬ 
ных элементов и для выработки новых. Но и для принятия определенного ре¬ 
шения в отрицательном смысле очень не мешало бы с’ехаться, т[ак] к[ак] взгляды 
отдельных членов нашей компании на этот счот расходятся. Да и среди тех из 
нас, которые считают обязательным приняться за «собрание» расбродшихся сил 
в тесную группу — на почве и вокруг литературного предприятия — существуют 
разногласия, которые могут быть выяспены и устранены только при помощи кон¬ 
ференции. Правда, Вы попутпо, во время поездки по рефератам, готовы уделить 
денек (или немножко больше) на то, чтобы участвовать в таковой, но Вы зпаете 
по опыту, как трудно нам, россиянам, в одно, два заседания довести до конца 
деловые дебаты по сколько-нибудь серьезным или слозкным вопросам — дазкѳ 
старым, а тем более, когда па очередь выплывают вопросы новые. Сказку, кстати, 
что моля в письме ФІѳдора] Щльича] поразил практический вывод из довольно 
длинных рассузкдений: вся беда как будто состоит в чрезмерном перегибании 
лука! меньшевиками в сторону кадетов; а теперь, стало быть, все дело в [том, 
чтобы перегнуть его в обратпую сторону. Ну, для одного этого возобновлять 
пздіаіше] «ЩскрыЬ наверное не стоит. Мозкет быть, я не совсем верно понял 
(быстро читали) письмо Ф. И... Но я сослался на него лишь в подкрепление ска¬ 
занного мною о том, что вообще необходимо лично повидаться и столковаться. 

Я н Плеханову] написал. Интересно, как он отнесется к мысли о конферопцин 
и к связанным с ной планам 3 ). 

Имею к Вам небольшую просьбу. Залозкил я куда-то адрес Л. Гр. [Дейча] — 
и по могу дазке ему ответить на его поздравление с повым годом. Я Вам буду 
очень благодареп, если сообщите его мне. 

Пользуюсь случаем поздравить Вас с новым годом н послать Вам самыо 
горячие пожелания всего того, что Вы сами себе эколаете. А главное — здоровья. 
Мпе топорь с этой стороны значительно лучше. 

Крепко жму руку. 


П. Аксельрод. 
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1. Исаак Соломонович Биск (1875—1922) — с.-д. деятель с середины 90-х годов 
(но Киеву); член «Союза русских с.-д.» в 1899—1901 г. г., позднее меньшевик; в 
1905—1906 г. видный деятель харьковской организации; в 1907—1917 г. г. эмигрант; 
в годы войны — меньшевпк-интериационалист; в 1920 г. судился в Киевском револю¬ 
ционном трибунале но извсстпому делу с.-д. (выпуск вовзвапня к международному 
пролетариату). 

2 . Повидимому, Петр Кавказский, — Н. В. Рамишвили, приехавший с планом 
создания заграницей меньшевистского журнала, в качестве органа Закавказского 
Областного Комитета. «Письмо» Дана, о котором упоминается ниже — написапное 
Даном еще в Териоках большое письмо о «кризисе меньшевизма и о необходимости 
создания боевого литературного оргапа»; в нашем распоряжении его не имеется. 

3. На «конференцию» меньшевиков, которая состоялась в конце января 1908 г. 
Плеханов не приехал, по нездоровью. В письмо к Аксельроду от 29 января 1908 г. 
ои сформулировал свой взгляд на очередные задачи меньшевизма: «Я думаю, писал 
он, что — как ии уныл вообще современный момент, — он чрезвычайно благоприятен для 
правильного социал-демократического действия. Неудача побуждает 
к размышлению, а размышление поведет к дискредитированию большевизма, как оно 
повело когда то, — в начале 80-х г. г., — к дискредитированию народовольства. 
Нужно только действовать, — действовать в двух направлениях: 1. теоретическое 
выяспепне задач партии в настоящее время; 2 . собирание рассыпавшейся храмины 
меньшевизма в России. Было бы большой ошибкой ограничивать дело одной 
литературой. Нужно обратиться к меньшевикам в России, кликнуть клич между 
ними, и если бы иам удалось собрать хоть пебольшую горсть их, мы должны дорожить 
этой горстью, которая положит начало будущему торжеству социал-демо¬ 
крат и ч е с к и х принципов над большевистским бакунизмом. По моему, надо 
начать теперь, — лучше сказать, повторить при новых, более благоприятных 
условиях, — то, что мы сделали в 1883 году: создание элементов для будущей партии». 


67- Ю. О. Мартов — П. Б. Аксельроду 

18 1 (1908 г, Рапа) 

Дорогой Павел Борисович 1 

Пишу наскоро, перед от’ездом (и вскоре после возвращения из «рефератной» 
поездки по Бельгии). 

Ваши Вегіепкеп [раздумье] относительно возобновления «Искры» я разделяю 
в полной мере. Больше всего я боюсь, чтобы, реставрируя «Искру», мы но рестав¬ 
рировали того «средостения» между с.-д. идеологией и пролетариатом, которое 
у нас случилось в старые года в лице «интеллигентной толпы» «профессионалов». 
И боюсь, что вокруг заграничной] газеты быстро соберутся еще уцелевшие экзем¬ 
пляры этой носомноппо вымирающей породы и создадут вновь особый мирок е 
особыми головными и организационными интересами, и наш орган будет всецело 
пропитан этими интересами в то время, как жизнь пролетариата будет разви¬ 
ваться по другому руслу в близком соседстве с Тотомьянцамн, Поссе, Прокопо¬ 
вичами н «легальными меньшевиками» 1 ). Вот почему я, допуская издание регу¬ 
лярно выходящего заграничного] органа, ставлю ему лишь самые узкие цели — 
дополнить то, что нашими единомышленниками не можот быть делаемо в России. 
Поэтому, я признаю самым важным сейчас не газету в Женеве, а журпал в Петер¬ 
бурге, который влиял бы прямо и непосредственно на подросшую вне традиций 
«профессионалов» новую интеллигенцию — как «академическую», так и рабочую. 
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Я предлагал наскоро выпустить сборник, чтобы теперь же ответить на некоторые 
злободневные] вопросы, по которым мы теперь уже могли бы солидарно вы¬ 
сказаться. Но необходимость много переговорить между нами, прежде чем по¬ 
ставить дело па прочную ногу, я вполне признаю. Однако, о конференции я не 
заговорил потому, что считал это бесполезным: при общем бездепожьи по удалось 
бы теперь устроить (если желать созвать хоть десяток человек из заграиичіных] 
меньшевиков). Но если бы Вы могли приехать в Женеву к моему приезду туда 
(т. е. к 21-му янв. — вторник), то мы бы устроили там небольшое совещание с 
имеющимися там 4—5 толковыми практиками, и это, во всякГом] случае, было бы 
началом нового идейного об’единешга меньшевиков. Расходы по Вашей поездке 
можно будет, во всякГом] случае, покрыть (предупреждаю потому, что горьким 
опытом убедился, что во время реакции и политического затишья такими пре¬ 
зренными вопросами пренебрегать но приходится 2 ). 

Получил письмо от Плеханова: он за газоту, обещает активно работать для 
нее. Настроен, повидимому, очень хорошо. 

Из Петербурга] мне пишут, что группа меньшевиков обещаот, в случае по¬ 
явления «Искры», присылать по 100 руб. ежемесячно. 

Собираюсь в поездку с кислым чувством. Очень невесело теперь читать перед 
колониальной] публикой. И очень невыгодно: моя поездка по Бельгии но окупила 
даже расходов. 

Адрес Льва Григорьевича Дейча]: Мг. АІехашІгоЛ, Кие Н’АІегіа 11. 

Жму крепко руку н задним числом посылаю новогодние пожелания. При¬ 
езжайте же в Женеву! л . Мартов . 


1. Тотомианц, В. Ф., — экономист и кооперативный деятель; в 1905-00 г. г. был 
близок к меньшевикам, состоял сотрудником газеты «Начало»; с 1907 г. отошел от 
с.-д-ин. 

B. Посое, — бывший редактор журнала «Жизнь»; сначала с.-д., затем синдика¬ 
лист, потом деятель гапоновской организации; в 1907 г. был руководителем коопера¬ 
тивного «Трудового Союза» в Петербурге. Ныне коммунист. 

C. Н. Прокопович — в 1895—97 г. г. член «Союза русских с.-д. заграницей»; 
в 1902—05 г. — один из руководителей «Союза Освобождения»; в 1906 г. и следующих 
годах лидер группы русских бершитейииаицев («Беззаглавцы»), Ныне — профессор 
берлипского «Руекого Научного Института». 

2. Меиыпевнкп-практики, упоминаемые выше — М. Ф. и А. И. Назарьевы, 
А. Пайкес, Шавдия-Орловский (бывший в 1905 г. председателем Одесского Совета 
Рабочих Депутатов; умер в эмиграции) и др. 

Совещание, о котором здесь идет речь, состоялось в Женеве в конце января 
1908 г.; на нем присутствовали П. Б. Аксельрод, 10. 0. Мартов, Ф. И. Дан, А. 0. 
Мартынов, М. Ф. и А. И. Назарьевы-Петровы, А. Пайкес-Соколов, Шавдия-Орловский, 
повидимому, Н. В. Рамишвили и др. Совещанием этим принято решение о создании 
мепыпевистского журнала — «Голоса Социал-Демократа», «Об’явлепис» о предстоя¬ 
щем выходе которого (составленное Ф. И. Даиом) вышло в середине февраля 1008 г. 
Подробные сведения об этом совещании имеются в письме Аксельрода к Г. В. Пле¬ 
ханову (от 2 февраля 1908); на совещании наметились две осповпые точки зрения: 
Ф. И. Дан «иа первый план выдвигал агитационно-политические задачи повой про¬ 
пагандистской и литературной группы»; в оценке внутрипартийного положения Дан 
«подчеркивал приближение большевиков, на практике, к взглядам меньшевиков» и 
отстаивал «тактику сохранения «единства» во что бы то ни стало», продолжения 
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н уоилеиип работы меньшевиков в подпольных органнзациях и «завоевания партий¬ 
ных учреждений». Дана в общем поддерживал Мартынов. «На другом полюсе» 
стоял 10. 0. Мартов; об его позиции нам известпо только, что, по характеристике 
Мартынова, он «руководился не столько теоретической непримиримостью [но отно¬ 
шению к большевизму], сколько безусловно отрицательным отношением к попыткам 
воскресить нелегальные формы деятельности». Победила па совещании средняя линия, 
защищаемая Аксельродом; о ней дает представление напечатанное выше письмо Аксель¬ 
рода к Мартову (от 13 I 1908 г.) и приведенные в комментариях к этому же письму 
выдержки из письма Плеханова к Аксельроду. Решено было, что журнал будет 
выходить, как издание самостоятельной издательской и литературной группы 
(а не как орган кавказских комитетов — это предложение поддерживал Дан и Марты¬ 
нов), но о партийным титулом (Мартов стоял за снятие его); впачале предполагалось 
«Голос С.-Д.» издавать с подзаголовком «орган русских мепьшевнков», но затем, по на¬ 
стоянию Г. В. Плеханова, эта мысль была оставлена. 


68. П. Б. Аксельрод — Ю. О. Мартову 

16 111 08 г. [Цюрих] 

Дорогой Юлий Осипович! 

Прилагаемое письмо получил сегодня от Ф. И. [Дана]. Получил также 
большое интересное письмо из Питера от Якова [М. И. Бройдо], которое отправляю 
Ф. И., а он Вам его перешлет. Как увидите, резолюция кавказцев] — про¬ 
тиворечивая и путаная. О предложении Кострова [Жордания, Н. Н.] на счет 
фирмы, я думаю, успеем поговорить на нашей конференции — тем более, что оно 
водь, пока, еще неоффициалыюѳ 1 ). 

Наконец то, получил переписку] Зорге, которую привезу Вам в Женеву. 
Л. Гр. [Дейчу] послал экземпляр в Париж. 

В моем предисловии, последняя глава которого оборвана мною и, тіак] 
сіказать], скомкана, масса безобразнейших опечаток, да и в тексте их не мало. 

Вышел ли перевод МасЫ[а5г’а]? 2 ) Если да, не можете ли Вы выхлопотать и 
для меня экземпляр? 

Жму руку. п . 


1. Предложение Коотрова-Жордапня поддерживало отмеченный выше проект при¬ 
нятия «Голосом С.-Д.» фирмы органа Кавказского Областного Комитета. «Резолюция 
кавказцев» — очевидно, какая либо из резолюций Ѵ-го очередного с’езда Закавказских 
организаций Р. С.-Д. Р. П., извещение о котором см. в «Голосе С.-Д.», № 3. 

«Нашей конференцией» П. Б. Аксельрод называет предстоящее очередное со¬ 
брание редакции «Голоса С.-Д.». 

Письмо М. И. Бройдо (Якова) содержало сообщение о столкновениях в Ц. К., чле¬ 
ном которого от меньшевиков М. И. Бройдо тогда был, по вопросу о расследовании 
экспроприаторских дел; результатом этих столкновений был уход М. И. Бройдо из 
Ц. К.; само письмо не сохранилось и подробностей установить не удалось. Заграницей 
руководящие меньшевики были Недовольны выходом М. И. Бройдо, считая его «опро¬ 
метчивым шагом» (письмо Дана Мартову от 17 III 1908 г.). 

2 . «ШсЫа55» — русское издание «Литературного наследства К. Маркса и Ф. Эн¬ 
гельса», вышло в 1908 г. в двух томах под редакцией Л. И. Аксельрод (Ортодокс), 
В. И. Засулич, Л. Мартова и др., в издательстве «Освобождение Труда». 


На следующий день ко мне подошла Щеткин], села около меня и около 
20 минут пли больше беседовала в таком тоне, что, если бы я не видел издали 
сидящей Розу Люксембург), то мог бы подумать, что она проникнута, если нѳ 
самыми добрыми намерениями по отношению к пам, то, по крайней мере, 
сознанием легкомыслия и ошибочности поведения держателей. Затем, в ходе 
переговоров с памп, она, как я ужо писал из Франкфурта], вола себя, впешним 
образом, вполне «корректно», отчасти даже корректнѳо Шаутского). А в конце 
концов оба заявили, что они должны особо Ъегаіеп [посовещаться]. Но когда 
именно? И когда мы получим ответ? Этого вопроса мы но поставили. Вероятно, 
отчасти потому, что мы предполагали, как нечто само собой разумеющееся, что 
они завтра же дадут нам ответ. Кромо того, узко чуть но полчаса Щеткнн] и 
КІаутскийі собирались уходить, т[ак] к[ак] их звали к ужину с компанией] в 
том же отеле, все уже устали, и мы в том числе, а я и подавпо. Но в субботу я 
от Шаутского] узнал, что оп и Щеткин] еще не говорили друг с другом, и из раз¬ 
говора вынес впечатление, что он пѳ рассчитывает на успех, а, наоборот, предвидит 
совершенный разрыв с пею. Тогда то пришла (ТІроцкому]) мысль обратиться к 
шм с прилагаемым обращением 5 ). Так как ТІроцкий] приготовил рочь по поводу 
резолюции о Финляндии,. то я поспешил к себе в отель, и принялся составлять 
письмо к держателям. Но около 11 часов утра конгресс окончился — все 
делегаты разошлись. Бегать к Щаутскому] и Щоткип] мы по нашли нужным — и 
потратили всо послеобеда на составление письма, па искание матннн[ого] пѳре- 
піисчика], на корректуру и т. д. 

Существенные пункты наших переговоров с немцами Вы найдете в при¬ 
лагаемом «ЗсйгеіЬси» (один экземпляр оказался у меня), со своего личного 
письма к Шаутскому] я, к сожалению, но успел спять копию. Боюсь опоздать на 
почту; в письме все равно трудно будет мне все рассказать. Очень важно вот 
что: и Щаутский] и Щеткин] все ссылались на заказное письмо, посланное 
3. Б. Ц. К. на адрес Чичерина 0 ). На основании де этого письма мы могли у 
ТссЬпівсЬе Котт[і$5іоп] требовать денег для 3. Б. Ц. К., а в случае отказа 
обнародовать его. Это, вероятно, письмо от 9-го июля. Пусть Игорь запросит у 
Щеткнн], какого именно числа письмо это отправлено было, а затем необходимо 
будет произвести на почте расследование. 

Личные, интимные эпизоды из наших сношении с держателям очень 
прошу пе рассказывать другим: помните, что мы окружены неприятелями, да и 
вообще много охотников имеется разносить сплетни ... 

Ну, о Столыпине и т. д. писать некогда 7 ). 

Привет всем. 


П. А. 


I 



: 

1. Во время очередного иартейтага германской с.-д. партии, собравшегося в 
19П г. в Иене. 

2. «Держатели» — К. Каутский, Ф. Меринг и К. Цеткнп, избранные пленумом 
Ц. К. Р. С.-Д. Р. П. 19П.) г. в качестве хранителей сумм, переданных фракцией боль¬ 
шевиков общепартийному центру на условии сохранения единства партии. 
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3. Гаазе — один из вождей гермапской с.-д., в 1911 г. избранный вторым предсе¬ 
дателем ѴогзІапсГа в годы войны был лидером «независимых»; убит в 1920 г. 

і. Весною 1911 г. в Заграничном Бюро Ц. К. создалось анти-большевистское боль¬ 
шинство (благодаря победе мепьшевистского крыла в с.-д. латышского края); это 
вызвало выход 27 V 1911 г. из 3. Б. Ц. К. представителя большевиков, Александрова 
(Н. А. Семашко), после чего большевиками было созвано 5 VI 1911 г. совещание жив¬ 
ших заграницей члепов и кандидатов Ц. К.; на этом совещании присутствовали боль¬ 
шевики, польские с.-д. и один, не имевший па это мандата от своей организации, член 
с.-д. латышского края; совещание выбрало организационную комиссию по созыву Все¬ 
российской конференции Р. С.-Д. Р. П. (ею созвана в январе 1913 г. «общепартийная» 
большевистская конференция, санкционировавшая раскол Р. С.-Д. Р. П.); в вопросе 
о заграничных делах, совещание приняло резолюцию, в которой, учитывая, с одной 
стороны, «категорический отказ большевиков входить с 3. Б. Ц. К. в какие-либо сно¬ 
шения и признать его партийным учреждением», и «подчиняясь, с другой стороны, не¬ 
отложной необходимости непрерывного исполнения ряда технических функций в 
связи с партийным издательством, транспортом и т. д.», об’являло о своем решепии 
«создать для выполнения указанных задач, впредь до ближайшего пленума, времен¬ 
ную техническую комиссию». Последняя существовала в течение нескольких месяцев 
в составе представителей польских с.-д., болыпевиков-«лешшцев» и большевиков- 
«партпйцев», издала 2 №№ «Информационного Бюллетеня», вступила в конфликт 
с большевиками-влешшцамн», партийную политику, которых признала раскольни¬ 
ческой и дезорганизаторской, после чего распалась. 

5. Это заявление в печати не появлялось; об отношениях в этот период между 
«держателями» и меньшевиками см. в К з «Листка Голоса С.-Д.». 

С. Георгин Васильевич Чичерин (Орпатский), тогда председатель Центрального 
Бюро Заграничных Групп содействия Р.С.-Д.Р.ІІ.; меньшевик; ныне нар. ком. по ино¬ 
странным делам, коммунист. 

7. П. А. Столыпин, председатель совета министров, убитый Багровым 1 IX 1911 г. 
и Киеве. 


88. П. Б. Аксельрод — Ф. И. Дану 

Цюрих, 27 II 1912 г 

Дорогой ФІодор] Щлыіч]! 

Взял сегодня Ваше письмо, чтобы пробежать его — для ответа Вам — н, к 
ужасу или стыду своему, увидел, что оно датировано 3 II, т. с. что я его больше 
трех недель тому назад получил и до сих пор но отвотпл. Но — «лучше поздно, 
чем никогда», том более, что в данном случае шічого не потеряпо, ибо ответа то, 
собственно, особенно срочного, и ие требовалось. 

О поведении американцев по отношешію к Л. Г. [Дейчу] мы уже пару или 
даже несколько раз обменялись взглядами и говорить на эту уже больше нечего, 
тем более, что у иас пет сколько-нибудь замотных разногласий на счет реагиро¬ 
вания на акт удаления Л. Г. из редакции. Относительно разницы в положении 
Троцкого и нашей компании я в своем письме — к Вам писал то зке самое, что 
Вы пишете мне. Затем я Ромму выразил вполне ясно и определенно мое (и всей 
тсомпашш «Голоса») отношение к поведению Правления «Шового] М[ира]». Но 
Л. Г. хотелось бы гораздо большего — чтобы заклеймить их и т. д. А на это 
у меня и у Вас, парижан, решительно нет фактических и моральных оснований. 
Вот почему мне интересно было узнать, как Вы смотрите па требование Л. Г. Но 
и Ваше мнение также идет в разрез с его желанием, как и моо. Ну, и баста об 
этом. Хорошо то, что материально он на ближайшие 2—3 месяца обеспечен 1 ). 




